Топ лучших

муниципальных детских садов РФ*
* Полную версию рейтинга и методики можно посмотреть на сайте РИА Новости на странице «Социальные рейтинги»
(http://ria.ru/ratings/). Также здесь вы можете оставить свои комментарии и задать вопросы.

Методика рейтинга была разработана Институтом психолого-педагогических проблем детства Российской академии образования (ИППД РАО) и одобрена международным Экспертным советом по образованию РИА Новости.

Сбор данных и выверка первичной статистической информации проводились в период с января по апрель 2012 года.

Данный проект является пилотным и стал возможным только благодаря поддержке со стороны органов управления образованием регионов — участников проекта, а также четкости и оперативности работы региональных команд, обеспечивших сбор необходимой информации на местах.

В представляемую вашему вниманию версию вошли только первые 100 из 2000 муниципальных дошкольных образовательных учреждений восьми регионов, включенных в рейтинг.

Полагаем, что публикация рейтинга создаст информационную основу для дискуссии о роли и состоянии дошкольного образования, его задачах и месте в системе образования.

МЕТОДИКА РЕЙТИНГА

В наиболее развитых странах раннее и дошкольное детство рассматриваются как особый национальный ресурс, позволяющий решать сложные проблемы социального и экономического развития. Во всех странах Европы раннее образование является предметом национальной политики.

Многие государства активно разрабатывают различные программы познавательного развития детей младшего возраста. В основе программ многих стран (Японии, Финляндии, Франции и др.) лежат исследования Л.С. Выготского, а также исследования, проведенные в НИИ дошкольного воспитания АПН СССР.

Финансирование системы дошкольного образования осуществляется по-разному. Например, в Великобритании правительство не участвует в финансировании раннего образования (аналогично в Бельгии, Франции, Италии); в Австрии оно финансируется государством, локальными властями и родителями; в Дании финансируется правительством, в Финляндии — правительством и локальными властями, родителями — только на 10% от стоимости, аналогично в Германии и Швеции.

В России последние два десятилетия привнесли радикальные изменения в систему общественного дошкольного воспитания. На смену одной программе пришли вариативные, на смену унифицированному детскому саду — разные виды дошкольных учреждений (ДОУ). До 2010 года детские сады работали по 12 комплексным (охватывает все направления работы в ДОУ), 25 парциальным (одно направление работы в ДОУ), 2 специальным (для детей с нарушениями речи) образовательным программам.

В марте 2010 года по аналогии с Федеральными государственными образовательными стандартами (ФГОС) для школы были приняты Федеральные государственные требования к структуре основной общеобразовательной программы дошкольного образования (ФГТ). Тем самым государство приняло на себя ответственность за содержание обучения и воспитания в детских садах.

Несмотря на то что сегодня в России работают более 43 тысяч дошкольных образовательных учреждений, которые посещают более 5 миллионов детей в возрасте до семи лет, нехватка детских садов чувствуется во многих регионах Российской Федерации.

При этом современный детский сад остается закрытой территорией с достаточно консервативными подходами. Отсутствуют комплексные информационные ресурсы для родителей, например, массовый процесс приобщения школ к интернет-технологиям не затронул обычные детские сады, у многих нет собственных сайтов или других ресурсов, рассказывающих о предоставляемых услугах. У родителей нет возможности узнать информацию о детском саде, находящемся поблизости, о том, как он работает и на чем специализируется.

Из доступной информации имеются только статистические данные: сколько всего детских садов, где они находятся (в городе или сельской местности), сколько педагогов работает в системе дошкольного образования и т.д., что не удовлетворяет запросам современных родителей, имеющих детей дошкольного возраста.

Исходя из исследований, проводимых Институтом психолого-педагогических проблем детства Российской академии образования (бывший НИИ дошкольного воспитания АПН СССР), главными проблемами современных родителей являются вопросы: «Как попасть в детский сад?», «Как выбрать детский сад?», «Какие воспитатели будут работать с ребенком?», «Чему должны научить ребенка в детском саду?». Данные исследования подтверждаются и количеством ссылок в интернете.

Рейтинг детских садов призван помочь родителям найти ответы на эти вопросы.

В широком смысле цели данного рейтинга — привлечение внимания к проблеме информационной доступности детских садов для родителей, а также стимулирование общественной дискуссии по проблематике оценки качества и доступности дошкольного образования и содействие информационной поддержке лучших практик в этом направлении.

Основными группами потребителей рейтинга являются:

• родители, имеющие детей дошкольного возраста;

• руководители детских садов;

• руководители и специалисты образовательной сферы, заинтересованные в получении объективной информации для принятия эффективных управленческих решений в сфере дошкольного образования.

Цели рейтинга:

• обеспечение родителей достоверной информацией по ключевым вопросам качества дошкольных образовательных услуг, предоставляемых детскими садами. Ответы на эти вопросы должны помочь родителям с выбором детского сада или оценкой того детского сада, который уже посещают их дети;

• предоставление руководителям детских садов возможности сравнения своих учреждений с другими, а также выявления сильных и слабых сторон;

• обеспечение руководителей и специалистов разного уровня корректной сравнительной оценкой подведомственных учреждений для анализа и принятия управленческих решений.

Задачи рейтинга:

• представить направления рейтингования, соответствующие запросу родителей;

• сгруппировать детские сады по различным основаниям (виды учреждений, образовательные приоритеты, территория и т.п.) для обеспечения родителей более полной информацией;

• разработать частные рейтинги по каждому направлению, чтобы каждый пользователь мог определить наилучшие для него детские сады исходя из собственных приоритетов;

• обеспечить корректность сравнения детских садов, находящихся в разных условиях и имеющих разные ресурсные возможности. 

Объекты рейтингования — государственные, муниципальные учреждения, реализующие дошкольные образовательные программы:

• детские сады компенсирующего вида;

• детские сады комбинированного вида;

• детские сады общеразвивающего вида;

• детские сады присмотра и оздоровления;

• детские сады с этнокультурным (национальным) компонентом образования;

• дошкольные группы государственных образовательных учреждений «Начальная школа — детский сад»;

• дошкольные группы государственных образовательных учреждений «Общеобразовательная школа»;

• центры развития ребенка — детские сады;

• дошкольные группы государственных образовательных учреждений «Прогимназия»;

• дошкольные группы государственных образовательных учреждений «Центр образования».

Сбор данных и выверка первичной статистической информации проводились с января по апрель 2012 года.

Общая выборка составила не менее 2000 объектов.

Критерии оценки и направления

Исследования родительских предпочтений, проводимые Институтом психолого-педагогических проблем детства РАО, приводят к выводу, что наиболее важным родители считают работу педагогов и состояние окружения ребенка в детском саду.

Родителям важно, как воспитатель общается с детьми, насколько он квалифицирован как педагог, каково в целом состояние среды, в которой будет находиться ребенок (наличие игр, игрушек, современных средств обу­чения, оформление помещений и т.д.). Не последнее место занимают обучение и развитие ребенка и условия его пребывания в детском саду. Важны также ожидаемые результаты обу­чения и воспитания за время пребывания ребенка в детском саду, насколько он будет готов к школе, что будет знать и уметь, насколько будет социализирован и адаптирован в коллективе сверстников.

Специфика дошкольного детства, возрастные особенности ребенка-дошкольника, а также российское законодательство не позволяют проводить тестирование детей в дошкольных учреждениях по аналогии с ЕГЭ в школе. Это исключает возможность использования в рейтинге такого измерительного инструментария, как результаты тестирования детей, и ограничивает направления рейтингования.

С учетом этого ограничения все остальные предпочтения родителей сгруппированы в три основных направления:

• условия, созданные для ребенка в детском саду;

• педагоги, работающие с детьми в детском саду;

• дополнительные услуги в детском саду.

Соответственно именно эти три направления и были выбраны в качестве основных при формировании рейтинга детских садов.

Дальнейшие обсуждения с родителями и экспертами Института психолого-педагогических проблем детства РАО выделили более узкие группы критериев, которые позволяют сформировать субрейтинги по данным группам. Эти группы следующие:

1. Условия, созданные для ребенка в детском саду

1.1. Здоровье и безопасность:

• посещаемость детьми детского сада;

• заболеваемость;

• санитарно-гигиеническое состояние детского сада;

• оздоровление и медицинские услуги;

• психолого-педагогическое сопровождение ребенка в детском саду;

• доступность для детей с ОВЗ (ограниченными возможностями здоровья);

• обеспечение безопасности (пожарная безо­пасность, безопасность жизни и здоровья).

1.2. Организация пространства:

• наличие оборудованных помещений и уличных площадок;

• оформление помещений и уличных площадок детского сада;

• обеспеченность детского сада игрушками и пособиями;

• обеспеченность компьютерами и электронными средствами для занятий.

2. Педагоги, работающие с детьми в детском саду

• образовательный уровень педагогов;

• квалификационные категории педагогов;

• повышение квалификации педагогов;

• признанные успехи педагогов данного детского сада, подтвержденные наградами, поощрениями и т.п.;

• привлечение для работы в детском саду педагогов из учреждений дополнительного образования, культуры и спорта.

3. Дополнительные услуги для детей, посещающих детский сад

• дополнительные образовательные услуги;

• дополнительные необразовательные услуги.

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ РЕЙТИНГА

В ходе проведения исследования был собран массив информации, дающей возможности для разностороннего анализа и оценки ситуации в системе дошкольного образования.

График (рис. 1) иллюстрирует плавное распределение детских садов по убывающей величине сводного рейтинга. Только два детских сада вышли в лидеры, расположившись по итогам сводного рейтинга с результатом 60 и почти 59%. Детский сад, занявший третье место, набрал 55%, за ним следуют детские сады с небольшим разрывом. Подавляющее большинство детских садов (1999 из 2001), плавно убывая по значению сводного индекса, располагается в диапазоне значений от 55 до 28%.
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Ни один из детских садов в сводном рейтинге не превысил 75% соответствия критериям.

Только 3% детских садов (60 д/с) набрали более 50% и соответствуют оценке «хорошо».

Основное количество детских садов в сводном рейтинге может быть оценено как удовлетворяющее критериям: 96,2% детских садов (1924 д/с) расположились в диапазоне 25–50%.

И только 0,8% детских садов (17 д/с) набрали менее 25%.

В целом по результатам сводного рейтинга соответствие критериям можно оценить как удовлетворительное (среднее значение рейтинга — 40,94%).

Итоговый рейтинг

	Вид рейтинга
	Количество
детских садов
в группе
	Оценка 

	
	
	«Отлично» (значение
в рейтинге 75–100%)
	«Хорошо» (значение в рейтинге 50–75%)
	«Удовл.»
(значение в рейтинге 50–25%)
	«Неудовл.» (значение в рейтинге 0–25%)

	Сводный 
	2001
	0
	60 д/с (3%)
	1924 д/с (96,2%)
	17 д/с (0,8%) 

	Волгоградская
область
	395
	0
	6 д/с 
	388 д/с (98,3%)
	1 д/с (0,2%)

	Красноярский край
	397
	0
	17 д/с (4,3%)
	377 д/с (95%)
	3 д/с (0,7%)

	Псковская область
	175
	0
	1 д/с (0,6%)
	166 д/с
(94,8%)
	8 д/с (4,6%)

	Республика
Марий Эл
	236
	0
	2 д/с (0,8%)
	229 д/с (97,1%)
	5 д/с (2,1%)

	Ростовская область
	549
	0
	12 д/с (2,1%) 
	537 д/с (97,9%)
	0

	г. Тольятти
(Самарская область)
	84
	0
	6 д/с (7,1%)
	78 д/с (92,9%)
	0

	ХМАО
	144
	0
	11 д/с (7,6 %)
	133 д/с (92,4%)
	0

	Москва
	21
	0
	21 д/с (100%)
	0
	0


Полученные данные хорошо иллюстрируют положение современного дошкольного образования:

	1. Небольшое количество детских садов, удовлетворяющих требованиям современных родителей.

	

	2. Очень маленькое количество детских садов, не соответствующих требованиям.

	

	3. Огромное количество детских садов, сформированных в советский период, где были единые требования к условиям пребывания ребенка, единая программа обучения и воспитания.


Можно по-разному оценивать эти данные. С одной стороны, большой плюс, что удалось сохранить систему дошкольного образования без особого ухудшения условий пребывания ребенка в детском саду, но с другой — необходимо удовлетворить запросы современных родителей, так как сегодняшнее общество предъявляет достаточно высокие требования к детскому саду.

При анализе полученных данных также были выявлены и более частные проблемы детских садов.

Многие вопросы в анкете были знакомы заведующим детскими садами по статистическому отчету — форма №85-К (годовая). Однако при заполнении анкет руководители дошкольных образовательных учреждений испытали трудности, допускали ошибки, неточности, несмотря на доступно и четко сформулированные инструкции для заполнения анкет. Это подтверждает утверждение о необходимости повышения профессиональной компетентности руководителей детских садов.

1561 (78%) детский сад указал, что имеют адреса электронной почты. 958 (47,8%) детских садов заполнили графу о наличии интернет-сайтов учреждения. При более близком ознакомлении оказалось, что не все руководители понимают различия между электронным адресом интернет-сайта и адресом электронной почты. Многие указали вместо адреса интернет-сайта адрес электронной почты, адрес интернет-сайта управления образования.

Анализ парциальных программ показал, что 1489 (74,4%) детских садов используют в своей работе широкий спектр таких программ по различным направлениям работы — экологическое воспитание, физическое воспитание, безопасность, развитие речи, история края и народной культуры, эстетическое воспитание и др. Это связано с несколькими причинами:

1. В течение долгого времени в системе дошкольного образования реализуется принцип вариативности использования программ.

2.  Сохраняются видовые различия детских садов, в которых осуществляются приоритетные направления (художественно-эстетическое развитие, социально-личностное развитие, физическое развитие, интеллектуальное развитие и др.).

3. Неудовлетворенность педагогов недостаточным содержанием комплексных программ.

608 (30,3%) детских садов указали, что работают по авторским программам. Не все из них действительно работают по авторским программам, так как заполнявшие анкеты руководители не всегда понимают различия между парциальными и авторскими программами и зачастую путают эти понятия. Многие из указанных авторами программ на деле являются парциальными.

В контекстную информацию об учреждении были включены пункты о наличии бассейна, спортивного зала, зимнего сада и музыкального зала. Как показали полученные данные, подав­ляющее большинство детских садов имеют музыкальный зал (1717 д/с — 85,8%) и спортивную площадку (1705 д/с — 85,2%), больше половины детских садов имеют спортивный зал (1188 д/с — 59,3%) и только небольшое количество детских садов оборудованы бассейном (272 д/с — 13,6%) и зимним садом (256 д/с — 12,8%).

Анализируя отдельные направления рейтинга, были получены как прогнозируемые, так и неожиданные результаты.

	Вид рейтинга
	Количество детских садов в группе
	Оценка 

	
	
	«Отлично» (значение в рейтинге 75–100%)
	«Хорошо» (значение в рейтинге 50–75%)
	«Удовл.» (значение в рейтинге 50–25%)
	«Неудовл.»
(значение
в рейтинге
0–25%)

	Сводный 
	2001
	0
	1123 д/с (%)
	876 д/с (%)
	2 д/с (0,1%)

	Волгоградская область
	395
	0
	216 д/с (54,7%)
	179 д/с (45,3%)
	0

	Красноярский край
	397
	0
	223 д/с (56,2%)
	173 д/с (43,6%)
	1 д/с (0,25%)

	Псковская область
	175
	0
	66 д/с (37,7%)
	108 д/с (61,7%)
	1 д/с (0,6%)

	Республика Марий Эл
	236
	0
	105 д/с (44,5%)
	131 д/с (55,5%)
	0

	Ростовская область
	549
	0
	290 д/с (52,8%)
	259 д/с

(47,2%)
	0

	г. Тольятти (Самарская область)
	84
	0
	74 д/с (88,1%)
	10 д/с (11,9%)
	0

	ХМАО
	144
	0
	128 д/с (88,9%)
	16 д/с (11,1%)
	0

	Москва
	21
	0
	21 д/с (100%)
	0
	0


	Вид рейтинга
	Количество
детских садов
в группе
	Оценка 

	
	
	«Отлично» (значение в рейтинге 75–100%)
	«Хорошо» (значение в рейтинге 50–75%)
	«Удовл.»
(значение
в рейтинге 50–25%)
	«Неудовл.» (значение
в рейтинге 0–25%)

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Сводный 
	2001
	0
	9 д/с (0,4%)
	1842 д/с (92,1%)
	150 д/с (7,5%)

	Волгоградская
область
	395
	0
	0 
	395 д/с (100%)
	

	Красноярский край
	397
	0
	3 д/с (0,75%)
	353 д/с (88,9%)
	41 д/с (10,3%)

	Псковская область
	175
	0
	2 д/с (1,2%)
	150 д/с (85,7%)
	23 д/с (13,1%)

	Республика Марий Эл
	236
	0
	1 д/с (0,4%)
	203 д/с (86%)
	32 д/с (13,6%)

	Ростовская область
	549
	0
	1 д/с (0,2%)
	499 д/с (90,9%)
	49 д/с (8,9%)

	г. Тольятти (Самарская область)
	84
	0
	1 д/с (1,2%)
	82 д/с (97,6%)
	1 д/с (1,2%)

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	ХМАО
	144
	0
	1 д/с (0,7%)
	140 д/с (97,2%)
	3 д/с (2,1%)

	Москва
	21
	0
	0
	20 д/с (95,2%)
	1 д/с (4,8%)


По направлению «Педагоги, работающие с детьми в детском саду» все регионы расположились в промежутке от 25 до 50%, показав удовлетворительный результат.

направление «Дополнительные услуги для детей, посещающих детский сад»

	Вид рейтинга
	Количество детских садов в группе
	Оценка 

	
	
	«Отлично» (значение
в рейтинге
75–100%)
	«Хорошо»
(значение
в рейтинге
50–75%)
	«Удовл.»
(значение
в рейтинге
50–25%)
	«Неудовл.» (значение
в рейтинге
0–25%)

	Сводный 
	2001
	0
	3 д/с (0,2%)
	871 д/с (43,5%)
	1127 д/с (56,3%)

	Волгоградская область
	395
	0
	2 д/с (0,5%)
	224 д/с (56,7%)
	169 д/с (42,8%)

	Красноярский край
	397
	0
	0
	240 д/с (60,5%)
	151 д/с (39,5%)

	Псковская
область
	175
	0
	0
	61 д/с (34,9%)
	114 д/с (65,1%)

	Республика
Марий Эл
	236
	0
	0
	20 д/с (8,5%)
	216 д/с (91,5%)

	Ростовская
область
	549
	0
	0
	106 д/с (19,3%)
	443 д/с (80,7%)

	г. Тольятти
(Самарская
область)
	84
	0
	0
	83 д/с (98,8%)
	1 д/с (1,2%)

	ХМАО
	144
	0
	0
	114 д/с (79,2%)
	30 д/с (20,8%)

	Москва
	21
	
	1 д/с (4,8%)
	18 д/с (85,7%)
	2 д/с (9,5%)


По направлению «Дополнительные услуги для детей, посещающих детский сад» необходимо отметить низкий уровень оказания дополнительных услуг в детских садах в Республике Марий Эл, Ростовской и Псковской областях.
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